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Милан Максимовић

вртИћ Изазова
Дечија установа “Видра” у насељу Градац, архитеката Ивана Обрадовића и Милорада 
Обрадовића рађеног у пројектном бироу “Модул” из Ваљева.

У скромним оквирима градње нових објеката јав-
не намене у нашој средини, велика је срећа када се склопе 
сви услови и када се реализује нови објекат вредне и запаже-
не архитектуре. Основни разлог за то је текућа законска ре-
гулатива и процедура избора пројектаната која се врши пу-
тем јавне набавке, где су основни критеријуми одлучивања 
нормирани ценом пројектантске услуге и роком извршења. 
Архитектонски конкурс, као форма избора пројектаната пре-
ма критеријуму квалитета пројекта, законски је потисну-
та у факултативно необавезну могућност, која се нажалост, 
у највећем броју случајева, не користи. У таквим условима, 
само срећа и сплет околности у избору пројектаната, њихова 
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инспирација и мотивисаност да створе инвентивно решење, постају нада да ће се оства-
рити запажен резултат. Квалитет архитектуре зато је већим делом изузетак, а не прави-
ло, изузетак који се срећом десио у случају изградње нове ваљевске дечије установе. 

Архитекте Милорад Обрадовић и Иван Обрадовић, отац и син, у оквиру соп-
ственог пројектног бироа „Модул“, добили су на јавном тендеру посао пројектовања но-
вог објекта дечијег вртића „Видра“ у насељу Градац у Ваљеву. Програмски захтеви и ур-
банистички услови суочили су их са посебним изазовом како да у скученим просторним 
условима, са нетипично дефинисаном регулацијом, остваре архитектонски упечатљиво 
решење.

Програм вртића је обухватио установу за 300-350 малишана, 11 просторија 
за групни боравак деце од 3-7 година и 4 просторије за јаслене групе. Према нормати-
вима, предвиђени капацитет имао је минималну површину парцеле, условљавајући ре-
шење компактног габарита са великом дубином корисног тракта. Овај проблем савладан 
је „исецањима“ дубоког тракта и стварањем полу-атријумима, који су допринели да се 
задовољи квалитетно природно осветљење и вентилација објекта. Денивелација терена 
чинила је додатну отежавајућу околност за пројектовање, али је она претворена у компа-
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ративну предност извођењем вештачке шкарпе у контра на-
гибу у односу на природни пад терена, чиме је „отворена“ 
нова кота ниског приземља, односно сутерена. Ово решење 
је омогућило да се на овом нивоу реше административне и 
помоћне просторије, али и мултифункционални простор за 
повремени боравак деце (приредбе, окупљања, изложбе 
или спортске активности). На јужном делу парцеле, вештач-
ка шкарпа је интерпретирана као отворена трибина са падом 
према ниском приземљу, где је смештен поменут мултифунк-
ционални простор унутар објекта. Тиме је омогућено, када 
то повољни временски услови дозвољавају, да се обједини 
коришћење унутрашњег и спољног простора за окупљања и 
заједничке активности малишана. 
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Архитектура дечијих вртића (обданишта) увек је посебан изазов потакнут за-
хтевом да се створе елементи архитектуре са посебним сензибилитетом којим се обли-
ковање архитектуре приближава деци и чини другачијом од уобичајене архитектуре „за 
одрасле“. Тиме се траже обликовна решења која су блиска деци или она која одрасли 
виде као таква. Онеобичавање архитектонске форме, истицање симплифицираних обли-
ка (круг, квадрат, троугао) или коришћења интензивног колорита основних боја, предста-
вљају основни оквир за репертоар обликовања простора за боравак деце. Често је при-
сутно метафорично коришћење асоцијација на дечије играчке, сликовнице, бајке… све 
у циљу да се код малишана развије осећај радозналости и заинтересованости, а тиме 
смањи стрес који носи боравак одвојен од родитеља.

 У новом ваљевском вртићу, обликовање архитектуре је произашло из функ-
ционалних и урбанистичких услова, пре свега из задате лучне регулације предње фа-
саде. Она је интерпретирана као својеврсна „опна“ и претворена у основни обликовни 
елемент који даје посебан тонус архитектонске форме и њеног укупног непосредног до-
живљаја у простору. Материјализована у дрвету, она пружа објекту специфичан карак-
тер, посебно у контрасту према кубично развијеном укупном корпусу вртића, бојеном у 
комбиновану игру сивих површина различитог валера. Развијајући се у лучној закривље-
ности, дрвена опна истовремено је фасадна раван и ограда, која затвара полуатријуме у 
горњем приземљу и лучну евакуациону рампу на спрату. Перфорирана је као хотимична 
структура, игра необавезне композиције великих и малих отвора. На јужном крају, опна 
се спушта на тло и претвара у елемент дефинисања „скровитих дворишта,“ где се деца 
могу играти и провлачити између зидова и њихових отвора. Пуне форме јаслених једи-
ница на спрату обданишта појављују се као засебни „избачени кубуси“, додатно се при-

GLAVNI PROJEKAT OBJEKTA OBDANIŠTA U MZ GRADAC, U SUVOBORSKOJ ULICI,
NA KAT. PARCELAMA 9298/8 I 9298/9, K.O. VALJEVO
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OSNOVA SPRATA  R= 1:200OSNOVA PRIZEMLJA  R= 1:200

DRVENA OBLOGA NA
METALNOJ POTKONSTRUKCIJI

PRESEK    1-1   R=1:100

LIMENA OP ŠIVKA

PRESEK    3-3  R=1:100

Основа приземља и спрата, попречни и подужни пресек, карактеристичне фасаде. 
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дружујући разиграном концепту обликовања фасадне опне, 
чинећи да укупан доживљај обданишта нема строги изглед 
„озбиљне“ зграде, већ пре утисак увећане играчке. 

Безбедносни услови и ограђивање денивелисаних 
делова партера, шкарпе, завојне терасе високог приземља и 
целе парцеле, на први поглед, стварају утисак претеране ко-
личине ограда. Међутим, вештим избором материјализације, 
то је неутралисано и ограде су дрвеном испуном повезане са 
обликовним сензибилитетом лучне фасаде, чинећи да вртић 
личи на некакву играоницу, где су терасе, рампе, ограде јед-
на врста скривеног изазова за децу и позив на игру. Може се 
закључити да је примена дрвета у материјализацији дала ос-
новни „тон“ укупне архитектуре, на одређен начин је створи-
ла метафоричан осећај топлине и тиме оплеменила укупни 
просторни доживљај ове дечије установе.  

О искуству рада на пројекту разговарали смо са 
Милорадом Обрадовићем, архитектом и коаутором пројекта 
дечије устнове Видра.

На који начин сте дошли у прилику да пројектујете нову 
дечију установу у насељу Градац? Како оцењујете услове 
у процедури јавне набавке, посебно критеријуме за избор 
пројектанта и да ли у тако конципираној процедури види-
те неку алтернативу?

До посла да пројектујемо дечију установу дошли 
смо путем тендера, односно процедуре јавне набавке. Основ-
ни критеријум на тендеру је био цена израде пројектне до-
кументације, а што је била и основна мана такве процедуре. 
Требало би да се овакви пројекти добијају путем архитектон-
ског конкурса, а да извођачки пројекат буде питање тендера.

Какав програм, односно пројектни задатак сте добили од 
наручиоца пројекта? Која сте највећа ограничења имали у 
самом почетку рада на пројекту и како сте на исте одго-
ворили својим концептом?

Као што се често дешава, добили смо преглома-
зан пројектни задатак за могућности конкретне локације. 
Кроз разговор, успели смо то делом да редукујемо. Сама ло-
кација је била незгодна са урбанистички дефинисаном регу-
лацијом која је била „бубрежастог“ облика са великим дис-
танцама, односно великом дубином тракта и отежавајућим  
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условима за осветљење целог објекта. Тај проблем решили 
смо увођењем атријумских целина уз праћење постављене 
регулације, па је објекат личио на „прсте“ у које смо смешта-
ли садржаје јединица за боравак деце. Размаци између тих 
целина постали су атријуми. Лучни део објекта произашао је 
из услова добијене регулације коју смо испоштовали и при-
лагодили правилном геометријском облику нашег решења 
на начин како је нама то визуелно одговарало. Може се рећи 
да су урбанистички услови регулације дали идеју за основни 
концепт дечије установе. 

Одабрали сте дрвену облогу као акцентовани елемент 
спољне материјализације. Како је дошло до тог избора?

Лучна површина објекта, која је материјализована 
са дрвеном облогом, на неки начин је супростављена геомет-
рији осталих површина. Објекат је као уједена јабука, па се 
природно наметнула другачија материјализација „исеченог“ 
лука од остатка објекта који је решен демит фасадом. Дрво 
је дошло као ибор који нам се највише допао, иако је било и 
других идеја. 

Посебна пажња је посвећена и диспозицији садржаја на де-
нивелисаном терену. Да ли сте услове на локацији сагле-
давали као потенцијал у раду или као велико ограничење?

Природни терен јесте денивелисан и условио је 
сутеренски део који смо искористили за трпезарију и хол-
ски вишенаменски простор за окупљање деце. Тај вишенам-
ски простор обрађен је амфитеатарски тако да се из при-
змља објекта спушта ка сутерену и претаче у спољни партер-
ни простор пратећи изохипсе терена. Денивелација терена 
нам је била мотив за овакво специфично решење амфитеат-
ра који је везан и за спољни и за унутрашњи простор, који су 
раздељени само стакленим клизним вратима. Решење омо-
гућава да све може да буде јединствени простор ако се врата 
склоне, односно отворе. 

Да ли би данас пројекат „поновили“ или би у пројектну 
нешто изменили, урадили другачије?

Можда би у функцији нешто мало побољшали, али 
овакав контекст и услове тешко да би на други начин могли 
решити, а да будемо задовољни. 
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Како оцењујете квалитет (у смислу архитектуре, стандарда, материјализације...) 
дечијих установа грађених у „време социјализма“ и данашњих новопројектованих 
објеката у нашој средини. 

С обзиром да сам старија генерација и можда у годинама заласка професио-
налне каријере, мени се чини да је раније квалитет био много бољи што се тиче пројек-
товања и реализације дечијих установа. Мада, то питање више зависи од архитекте, од-
носно самог аутора. Ево, на пример архитекта Твртковић имао је изванредна обданишта, 
затим изванредна су и обданишта која су део конкурсних решења у Београду или обда-
ниште Миленије и Дарка Марушића у насељу Церак, такође у Београду. У суштини, нема 
правила, све зависи од аутора, односно онога ко то ради и какав резултат оствари. 



C I P -  К а т а л о г и з а ц и ј а  у  п у б л и к а ц и ј и
Н а р о д н а б и б л и о т е к а С р б и ј е,  Б е о г р а д

72(497.11) ”2010/ 201 9 ”(0 82)
711.4 (497.11) ”2010/ 201 9 ”(0 82)

      ВРЕМЕ а р х и т е к т у р е :  [а р х и т е к т у р а и у р б а н и з а м у 
В а љ е в у,  2010 -201 9.]  /  [гл а в н и и о д г о в о р н и у р е д н и к
М и л а н М а к с и м о в и ћ.  -  В а љ е в о :  Д р у ш т в о а р х и т е к а т а
В а љ е в а,  2021 (Н о в и С а д :  А р т п р и н т м е д и а) .  -  2 8 8 с т р. 
:  и л у с т р.  ;  24 c m

Ти р а ж 1 . 0 0 0 .  -  С т р.  6 -7  :  Б р е м е з а н а ш е в р е м е /  М и л а н
М а к с и м о в и ћ.  -  Б и о г р а ф и ј е ау т о р а п р и к а з а н и х п р о ј е к а т а: 
с т р.  271-273.  -  П о п и с и л у с т р а ц и ј а  т е к с т о в а и в а ж н и ј и х
п о д а т а к а:  с т р.  2 82-2 87.  -  Ре г и с т а р.

I S B N 978 - 8 6 - 9 0 4 8 6 3 -2- 8

1 .  М а к с и м о в и ћ,  Ми л а н,  1 970 -  [гл а в н и и о д г о в о р н и у р е д н и к] 
[ау т о р д о д а т н о г  т е к с т а]
a)  А р х и т е к т у р а -  В а љ е в о -  2010 -201 9 -  З б о р н и ц и б)  В а љ е в о
-  Ур б а н и з а м -  2010 -201 9 -  З б о р н и ц и в)  В а љ е в о 
-  А р х и т е к т о н с к и п р о ј е к т и -  2010 -201 9 -  З б о р н и ц и.

C O B I S S . S R - ID 2 81 9 4 0 57 


